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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ

Актуальность темы исследования. Феномены современной нам действительности, такие как глобализация культурных процессов, информационный взрыв, разрушение традиционных идеологий и религий, массовая урбанизация и смена научных парадигм, породили уникальный по масштабу культурный кризис. Его последствия затронули все области социо-гуманитарного знания и особенно заметны в культурном пространстве бывшего СССР. Логика индивидуального бытия на фоне «ландшафта постмодерна» современной Украины является внутренне противоречивой. Собственный облик современного человека, его представления о себе и способ существования постоянно переосмысливаются. В мире, который меняется, невозможно оставаться в рамках однажды осуществленной личностной самоидентификации.  Момент самореализации является одним из наиболее острых  экзистенциальных вопросов современного человека. Современный человек  имеет множество «Я»: в социальных ролях, в своих движениях души, в неформальной деятельности, в фантазиях и т.д. Распавшаяся на конфликтующие ипостаси личность – типичный образ современного искусства.  Проблема свободы и ответственности личности, которая занимала еще Канта, перерастает в отказ от ответственности и от авторской позиции в постмодернистских интерпретациях личности. Субъект рассыпается на биологические, социальные, психологические, религиозные сущности, заменяясь «тотальной видимостью». К началу ХХI столетия вопрос «Как возможна личность?» звучит весьма нетривиально. 

В связи с этим становится необходимым особенное внимание к индивидуальности в процессе ее самоосуществления. Проблема генезиса и самореализации цельной, самостоятельной личности, а также связанная с ней задача предупреждения девиантного и асоциального поведения акцентируют внимание на индивидуальности в ее непосредственном становлении.

Самореализация человека является одной из фундаментальных проблем в мире человеческой культуры. Ядром этой проблемы всегда была сложная диалектика социального и экзистенциального, личностного и индивидуального, рационального и иррационального, что служило основанием для существенно различных к ней подходов многих поколений исследователей.  К ХХ столетию изучение самореализации человека в значительной степени перешло в ведение конкретных наук, прежде всего к психологии и социологии – таковы например концепции А.Маслоу, К.Роджерса, идеи символического интеракционизма. Это наложило свой отпечаток на сложившийся к настоящему времени свод теорий, связанных с данным феноменом, но специфика психологического и социологического знания не позволяет разрешить вопросы, традиционно относящиеся к философской сфере. 

В отечественной литературе статус философской категории «самореализация» получает благодаря работам  И.Ф.Ведина, Л.Н.Когана, И.С.Кона, Н.Н.Михайлова.  Первоначально в исследовании проблемы самореализации человека разрабатывается преимущественно ее социально-личностный аспект, понимаемый как самореализация личности.  Значительный вклад в исследование феномена самореализации внесли ученые киевской школы под руководством Л.В.Сохань -  И.Э.Бекешкина, М.А.Недашковская, В.А.Тихонович, В.И.Шинкарук, Н.А.Шульга  и другие, акцентировавшие  внимание на концепции жизнетворчества в контексте социально-психологических предпосылок, разумной организации и культуры личности, условий и механизмов ее самоосуществления. Но необходимость более полно объяснять человеческую природу потребовала  обратить отдельное внимание на роль индивидуальности в процессе самореализации. Примером тому может быть проблема интерпретации ненормативного, в том числе маргинального и девиантного поведения. Появляются исследования, посвященные индивидуальности как ценностной категории в ее самораскрытии,  проблеме формирования личности и самоопределения человека, человеческой индивидуальности и смысла жизни (В.А.Бачинин, Е.К.Быстрицкий, П.С.Гуревич, М.К.Мамардашвилли, С.Б.Крымский, В.О.Татаркевич, И.Т.Фролов и др.).  

Необходимость самостоятельного изучения проблемы актуализации индивидуальности как взаимосвязанной с проблемой самореализации личности становится все более очевидной. В последнее время исследователи, отмечая недостаточную разработанность темы, говорят о целесообразности рассмотрения самореализации и самоактуализации как единого процесса, основанного на принципе дополнительности. Рассмотрение индивидуальности в ее саморазвитии и становлении предполагает необходимость выделения актуализации индивидуальности как относительно самостоятельного социо-культурного феномена и требует его целостного исследования: изучения его внутренней структуры и процессуальных инвариантов, анализа механизмов их взаимодействия, установления отношения актуализации индивидуальности к самореализации личности. Отметим, что в данной работе в соответствии со сложившейся в специальной литературе традицией, мы понимаем самореализацию личности как  социально-значимую составляющую процесса самораскрытия человеческого духа и отличаем ее от актуализации  индивидуальности как экзистенциальной, индивидуально-значимой составляющей. 

Актуальность исследования, таким образом, обусловлена: 

1. Необходимостью позитивного философского анализа проблемы актуализации индивидуальности; 

2. Потребностью осмысления взаимосоотношения личностного  и индивидуального аспектов самореализации человека;  

3. Поиском более  эффективных интерпретаций маргинального и девиантного поведения на основе анализа внутреннего механизма генезиса личности.

Цель и задачи исследования. В связи с вышесказанным цель данной работы, находящейся в сфере пересечения интересов социальной философии и социальной антропологии, можно определить как выявление специфичных инвариантов и внутренней логики актуализации индивидуальности как процесса, на основе которого осуществляется самореализация личности.

Объектом исследования, таким образом, является процесс самореализации личности. Предметом исследования – социально-философские аспекты актуализации индивидуальности во взаимосвязи с самореализации личности. 

В соответствии с поставленной целью формулируются следующие задачи исследования: 

1. Проанализировать историко-философские традиции анализа проблемы самореализации человека, их исходные принципы и методологические основания. Выявить проблемную область, определить  методологические основы собственного исследования проблемы. 

2. Обосновать внутреннюю механику процесса актуализации индивидуальности и установить ее структурные составляющие - выявить специфичные процессуальные этапы актуализации индивидуальности, проанализировать их взаимосвязь и преемственность. 

3. Определить самоактуализацию как завершающий этап актуализации индивидуальности  и установить специфичные признаки «подлинной» самоактуализации.   

4. Обосновать различие и сущностную взаимосвязь между самореализацией личности и актуализацией индивидуальности.  

Конкретизация решаемых задач осуществляется в ходе исследовательской работы. 

Теоретико-методологической основой работы являются: концепция «заботы о себе» в философии античности и Средних веков; рационалистическое обоснование индивидуальной свободы в работах Б.Спинозы, Г.Лейбница и философии Нового времени; изучение автономии субъекта  и свободной причинности, предпринятое И.Кантом и развитое И.Фихте, Ф.Гегелем, Л.Фейербахом;  феноменологический анализ и основания новой онтологии, разработанные в трудах Э.Гуссерля и М.Хайдеггера; идеи А.Шопенгауера, М.Шелера, М.Фуко, Ю.Хабермаса, П.Рикера, Дж.Мида, Б.Вальденфельса и др. 

Методы исследования. Достижение сформулированных целей и решение задач осуществлено в рамках социально-философского анализа проблемы целостности человеческой личности. Комплексное использование системно-структурного анализа, коммуникативного,  деятельностного подхода и диалектического метода позволяют представить актуализацию индивидуальности как самостоятельный социо-культурный феномен в его самодвижении и самораскрытии. Феноменологический метод применяется  для анализа актуализации индивидуальности на разных этапах осуществления этого процесса. Работа выполнялась в соответствии с  общенаучными принципами историчности, объективности, последовательности  и целостности. 

Научная новизна результатов, связана с разработкой целостной концепции самореализации личности, в основе которой лежат выводы, полученные в результате изучения актуализации индивидуальности субъекта самореализации. Положения и выводы исследования направлены на дальнейшее развитие социально-философской концепции процесса самотрансформации человеческой личности. 

Научная новизна результатов, полученных в ходе работы над диссертацией, состоит в следующем:

1. Впервые выявлен внутренний механизм актуализации индивидуальности,  представляющий собой респонзивное взаимодействие Своего и Чужого происходящее посредством присвоения Чужого и отчуждения Своего в актах поступка-выбора. Чужое здесь выступает и как внешнее, данное в социальной коммуникации, и как внутреннее, доступное в процессе автокоммуникации. 

2. Получило дальнейшее концептуальное развитие понятие «индивидуальность». Индивидуальность представлена как своим потенциальным (латентным) аспектом, так и  действительным (проявленным), и следовательно, существует процесс ее самораскрытия или актуализации. Определены соответствующие закономерности этого процесса, в частности выделены два диалектически-последовательных этапа в этой динамике - самоидентификация и самоактуализация, отличающиеся собственной внутренней логикой и целеполаганием, разделенные моментом специфичного кризиса индивидуальной картины мира - деидентификацией. Самоидентификация есть начальный этап актуализации индивидуальности, представляющий собой формирование личности индивида на основе  дорефлексивного самоотождествления им собственного «Я» с выполняемыми социальными функциями, их целями и задачами на этапе социализации индивида. Самоактуализация есть конечный этап актуализации индивидуальности, представляющий собой процесс и результат выбора  индивидом позиций, целей и средств собственного самоосуществления и самотрансформации в конкретных социо-культурных контекстах с позиций индивидуального «Я». Сущностью самоактуализации является стремление к синергии внутри субъекта и гармонизация его непосредственного социального окружения.  Таким образом, происходит перенос самотождественности с личностного «Я» индивида на  индивидуальное «Я» личности. 

3. Показано, что переход от самоидентификации к самоактуализации происходит через специфичный кризис индивидуальной картины мира – деидентификацию. Причиной кризиса становится несоответствие актуализированного личностного и актуализирующегося индивидуального. Деидентификация есть процесс «отрицающей» или «негативной» самоидентификации, при котором происходит последовательное разотождествление с выполняемыми социальными функциями,   стереотипами,  мотивами и целями, посредством их переоценки с позиций индивидуального «Я» личности.  

4. Анализ процесса самоактуализации индивидуальности в соответствии с его  собственной логикой выявил ряд специфичных процессуальных инвариантов «подлинной» самоактуализации. К ним относятся: принятие бытия-к-смерти как мотивирующего и ценностно-образующего фактора; переоценка собственной включенности в жизненный мир с позиций интересов индивидуального «Я» и соответствующая реконструкция собственной личности; деконструкция Эго, являющегося наиболее глубоким следствием этапа самоидентификации; поиск адекватной социально-ролевой самореализации в нормативном пространстве культуры.  

5. Изучение актуализации индивидуальности позволяет по-новому обосновать классическую проблему генезиса личностных качеств, определить понятия «самореализации личности» и «актуализации индивидуальности» как взаимосвязанные, но непосредственно несводимые друг к другу. Таким образом процесс актуализации индивидуальности является имманентной основой самореализации личности, то есть определяет ее специфику и индивидуальные вариации. 

Таким образом, благодаря введению идеи и исследованию концепции актуализации  индивидуальности углубляется представление о взаимосвязи социального и индивидуального факторов самореализации личности. Это позволяет по-новому подойти к проблемам воспитания, обучения, социальной адаптации, асоциальным проявлениям и т.п.

Личный вклад соискателя  состоит во введении развернутой концепции актуализации  индивидуальности как условия в формировании и в самореализации личности, в обосновании внутреннего механизма процесса актуализации индивидуальности, а также установлении его структурных составляющих. 
Научно-теоретическая и практическая значимость исследования. Результаты, полученные в ходе работы над диссертацией, связаны со сформулированной в работе концепцией актуализации индивидуальности. Положения нашего исследования, которые являются следствием выявления внутреннего механизма актуализации индивидуальности, обоснованием роли отрицающей самоидентификации и определением критериев подлинной самоактуализации, позволят в дальнейшем более эффективно подойти к анализу традиционно сложных для социальной философии проблем. В частности, таких как девиантное, асоциальное и патологическое поведение, самосовершенствование и самоопределение человека в культуре, анализ аксиологических аспектов внутренних конфликтов личности и генезис личностных качеств в целом. 

Основные положения и выводы диссертации могут быть использованы в подготовке и чтении общих и специальных курсов по социальной философии и антропологии, в подготовке монографии и коллективных трудов по соответствующей тематике. Отдельные положения диссертации могут быть также применены в прикладной психологии и в педагогике.


Связь с научными планами. Диссертационное исследование выполнено в соответствии с коллективной темой кафедры философии Национального аэрокосмического университета им. Н.Е.Жуковского «ХАИ» «Моделирование специалиста высшего образования в современных условиях», которая входит в план научных исследований университета в соответствии с заказом Министерства образования и науки Украины.


Апробация основных результатов диссертационной работы. 

Промежуточные результаты рассматривались на V международных Сковородинских чтениях (Харьков, Университет внутренних дел, 29-30 сентября 1998г.), на международной научно-практической конференции «Образование и судьба нации» (Харьков, Государственый педагогический университет им. Г.С.Сковороды, 2-4 декабря 1999г.) а также на теоретических семинарах аспирантов и заседаниях кафедры философии Харьковского Национального аэрокосмического университета им. Н.Е.Жуковского и Харьковского Национального университета им. В.Н.Каразина (1998-2001), отдельные идеи и материалы использовались при подготовке и проведении семинарских занятий по философии и истории культуры.

По основным положениям и промежуточным результатам диссертационной работы  было опубликовано 6 научных статей.


Структура диссертации обусловлена логикой исследования, которая вытекает из сформулированной цели и задач работы. Работа состоит из введения, трех разделов, заключения и списка использованной литературы. В первом разделе рассматривается предыстория и история  проблемы, выбирается предпочтительное направление исследования и методологическая база. Второй раздел посвящен непосредственно анализу феномена актуализации индивидуальности в его структурном единстве. Третий раздел связан с анализом феномена в его процессуальном самораскрытии. Общий  объем работы –170 страниц, из них 12 – список литературы из 174 наименований. 

Основное содержание работы.

В вступлении обоснована актуальность темы исследования, сформулирована цель и задачи, приведены признаки научной новизны и степень разработанности проблемы, теоретические и методологические основы,  а также ее научно-теоретическую и практическую значимость.   

В первом разделе «Социально-философские парадигмы актуализации индивидуальности» рассматривается предыстория и история проблемы, выбирается предпочтительное направление исследования и его методологическая база.  В истории интерпретации проблемы мы выделяем три диалектически-взаимосвязанных парадигмальных этапа – классический, неклассический, постнеклассический. 

Первый подраздел «Классическая парадигма: эссенциальная интерпретация проблемы» начинается с изучения концептуальных построений античной философии на примере проблемы самопознания как «заботы о себе» в философии  Сократа, Платона, Аристотеля, а позднее у эпикурейцев, киников и стоиков. Далее мы анализируем как «забота о себе» сменяется проблемой соответствия Истине в персонализме Средневековой философии на примере «Исповеди» Святого Августина. Стремление к рациональному обоснованию индивидуальной свободы находит свое отражение в традиции Возрождения и Нового времени и представлено такими философами как Р.Декарт, Б.Спиноза, Г.Лейбниц, Т.Гоббс, Д.Юм. Эссенциальная интерпретация проблемы самореализации человека достигает своей вершины в немецкой классической философии, которая утверждает активную, деятельную сторону человеческого «Я», непосредственно обращаясь к самораскрытию человеческого духа. Иррациональность проявлений индивидуального «Я» становится предметом специального исследования и находит свою рациональную интерпретацию в философии Канта, Гегеля, Фихте и Фейербаха. 

В целом классическая парадигма характеризуется верой в рациональный дискурс как в основное средство познания и основную сферу самореализации; проявляет  тенденция к онтологизации всеобщего и  девальвации единичного; понимание  природы человека носит преимущественно эссенциальный характер. Акцентируются личностные, социально-значимые  качества индивида, самоосуществление человека понимается через соответствие определенным канонам и выполнение этических предписаний. Формируется классическая субъект-объектная схема анализа.

Во втором подразделе «Неклассическая парадигма: иррациональность экзистенции и проблема самореализации человека», рассматривается возникновение и развитие неклассической традиции в понимании самореализации. Так в философии А.Шопенгауера возникает существенно новый подход к проблеме бытия, непосредственно и исключительно через человека. Концепция Ф.Ницше совпадает с А.Шопенгауером в двух основных пунктах – в утверждениях, что индивидуальность каждого человека существует изначально и, что самореализация является необходимым средством индивидуализации человека. С.Кьеркегор, в свою очередь, вводит постулат об уникальности индивидуальной экзистенции.  Философия экзистенциализма – это уже радикальный отказ от эссенциального образа человека, который был характерен для классического типа философствования. Так, в центре внимания М.Хайдеггера –  индивидуальный человек, его непосредственная экзистенция в акте свободного выбора собственного  бытия. Необходимость тематизации иррационального привела к радикальному пересмотру природы познания и истины: интеллектуальная деятельность стала рассматриваться как подчиненная по отношению к проблеме эффективной деятельности, что характерно для прагматизма  Ч.Пирса, У.Джемса и марксистской концепции человека. 

Для неклассической парадигмы свойственен философский агностицизм как реакция на кризис рационалистической картины мира; значительно девальвируется роль разума в познании и деятельности; появляется тенденция к онтологизации внерационального и к многочисленным интерпретациям самого понимания рациональности; природа индивида понимается в экзистенциальном смысле. Индивидуальность конкретного человека в его процессе его самоопределения становится одной из основных тем философской рефлексии.  

В третьем подразделе «Генезис постнеклассической парадигмы: рационалистическая тематизация иррационального» мы рассматриваем пути современного синтетического переосмысления классической и неклассической парадигмы в интерпретации самореализации человека. Ключевым моментом в генезисе новой парадигмы самореализации человека становится поиск ответа на вопрос «что есть бытующий?», что приводит к исследованию допредикативных структур сознания, кризису классического представления о самотождественности субъекта и новым способам философствования о нем. Возрастает научный интерес к онтологически до-рациональному, появляются попытки концептуализации допредикативных структур, на основе обширной эмпирической базы явлений, отражающих принципиальную неразумность человеческого поведения. 

Бессознательные процессы и «базисное знание», становятся предметом специального изучения в психоанализе З.Фрейда, в концепции К.Г.Юнга. На этой же основе А.Адлер, а позднее А.Маслоу постулируют саморазвертывание своей индивидуальной сущности в качестве основного мотива человеческой жизнедеятельности. Пытаясь объяснить те факты, которые с точки зрения психоанализа или философии бессознательного свидетельствуют о существовании бессознательного, Э.Гуссерль возвращается к аристотелевской традиции, различающей актуальное  и потенциальное содержание сознания и,  развивая понятие интенциональности, приходит к определению «тематического» и «нетематического» содержания сознания. Выявление природы допредикативных структур сознания становится в той или иной степени предметом анализа  философских направлений, являющихся приемниками экзистенциально-феноменологической традиции с одной стороны, и трактовки «бессознательного» в психоанализе - с другой. Таковы феноменологический анализ трансцендентальной субъективности основателя философской антропологии М.Шелера и лингвистические модели бессознательного Ж.Лакана. Для постструктуралистов проблема самореализации становится еще более актуальной. Так М.Фуко считает, что главным итогом самопознания субъекта является его самореализация. Статус субъекта придает индивиду именно полнота его отношений к собственному «Я». 

Необходимость понимания природы индивидуального самораскрытия приводит к анализу природы коммуникативных актов. Исходные принципы в интерпретации феномена общения создаются  в теории «интерсубъективности» Э.Гуссерля, «феноменологии симпатии» М.Шелера, «диалогике» М.Бубера, теории «экзистенциальной коммуникации» К.Ясперса, «коммуникативной рациональности» Ю.Хабермаса. 

Таким образом, в современном социо-гуманитарном знании из многообразия подходов к исследованию рассматриваемой проблемы выявлены философские традиции, дающие перспективное решение вопроса об эволюции индивидуальности. Установлены основные парадигмальные этапы в ее развитии, выявлены их характерные особенности. Определены необходимые для дальнейшего исследования проблемные понятия. Основным итогом этого раздела является выявление методологических основ собственного исследования проблемы. Фундаментальным методом исследования мы полагаем феноменологический анализ, позволяющий нам раскрыть архитектонику актуализации индивидуальности, дополненный деятельностным и коммуникативным подходами к изучению индивидуального «Я». Системно-структурный анализ и  диалектический метод применяются для изучения актуализации индивидуальности как единого процесса на разных этапах его самоосуществления.

Второй раздел работы «Архитектоника актуализации индивидуальности» посвящен рассмотрению актуализации индивидуальности как относительно самостоятельного социо-культурного феномена. Особое  внимание обращается на те моменты, которые определяют его специфику и  внутреннюю логику. 

В первом подразделе «Проблема определения актуализирующегося «Я» мы исходим из экзистенциально-феноменологического постулата о том, что основой процесса актуализации индивидуальности есть то, через что свобода индивидуального «я» репрезентирует себя, то есть  акт поступка-выбора. С одной стороны, выбор детерминирован историчностью субъекта, его природными психофизиологическими свойствами, социально сформированными качествами,  индивидуальным опытом и предпочтениями. С другой - выбор определяет самореализацию и направление самоизменения индивида, становится основой формирования мировоззрения и поведенческих стереотипов, изменяет и трансформирует «базисное знание», посредством чего и происходит актуализация индивидуальности. Анализируя природу механизма поступка-выбора, мы приходим к пониманию того, что он носит преимущественно допредикативный характер, определяя индивидуальные проявления «Я» в повседневности жизненного мира. В свою очередь то, что проявляет себя в направлении интенции актов поступка-выбора, мы определяем как волю – духовный акт, сущностью которого является самораскрытие, самоактуализация индивидуального «Я». Так мы приходим к требующему дополнительного анализа моменту коммуникации между волей, как естественным центром индивидуального «Я», и жизненным миром индивида.

Во втором подразделе «Освоение Чужого в коммуникативных актах», анализируя далее проблему архитектоники актуализации индивидуальности, мы интерпретируем ее как  коммуникацию между Я и Чужим. В частности, обращаемся к пониманию Чужого как структуры восприятия у Ж.Делеза, к концепции респонзивной феноменологии Б.Вальденфельса, к автокоммуникативной «самооценке» П.Рикера. Соответственно взаимодействие актуализирующегося «Я» с окружающим его жизненным миром мы понимаем как форму коммуникации Я и Чужого, происходящую посредством «присвоения» Чужого, либо «отчуждения» Своего в актах поступка-выбора. Чужое выступает здесь  и как внешнее, данное в социальной коммуникации, и как внутреннее, доступное в процессе автокоммуникации. Таким образом, сущностью актуализации индивидуальности становится специфичное респонзивное взаимодействие с Чужим в процессе познания и в процессе деятельности, ведущее к самоизменению «Я».

Вслед за Н.Бергером и Т.Лукманом мы определяем эту универсальную процессуальную составляющую как «легитимацию», то есть как такой процесс, который придает  когнитивную и нормативную обоснованность проявлениям индивидуального «Я» индивида в его жизненном мире. 

Далее в исследовании мы выделяем два различных вида  легитимации. «Непосредственная»  легитимация является способом актуализации индивидуальности человека как субъекта действия и происходит в сфере повседневности жизненного мира, что в значительной степени происходит без рационально-рефлексивного момента. «Рационализирующая» легитимация подразумевает рационализирование, то есть объективацию индивидуального  «Я» в рационально-дискурсивной форме и является способом актуализации индивидуальности человека как субъекта мышления.  

В завершении раздела мы иллюстрируем механизм актуализации индивидуальности на примерах инновационной деятельности в различных социо-культурных областях. 

Третий раздел работы «Актуализация индивидуальности как процесс формирования личности» посвящен рассмотрению феномена актуализации индивидуальности в его процессуальном раскрытии, в частности анализируется присущая ему внутренняя структура и инварианты реализации. Рассматривая индивидуальность в процессе ее становления и развития, мы выделяем два естественных диалектически-последовательных этапа в этой динамике - самоидентификацию и самоактуализацию, отличающихся собственной внутренней логикой и целеполаганием и разделенных моментом  специфичного кризиса индивидуальной картины мира - отрицающей самоидентификацией (деидентификацией).  

В первом подразделе «Структурные составляющие процесса актуализации индивидуальности» последовательно раскрывается смысл структурных составляющих и логика их преемственности. Проблематика генезиса личности в таких социо-гуманитарных науках как культурная антропология, социальная психология долгое время развивается не пересекаясь с собственно философской сферой. Впервые в философском смысле самоидентификация анализируется Дж.Мидом, который для этого использует традиционное понятие «самость», но различает две ее составляющие – me (мне, меня) и I (Я). Таким образом актуализацию индивидуальности можно понимать как переход в самосознании индивида от пассивной позиции самоидентификации с социальными ролями к авторскому состоянию самоактуализации, что отмечает например и Ю.Хабермас, когда говорит о перформативном употреблении местоимения «Я».

Так, самоидентификация представляет собой первоначальный этап актуализации индивидуальности, формирование личности индивида в процессе социализации как дорефлексивное самоотождествление им собственного «Я» с выполняемыми социальными функциями, их целями, задачами и проявлениями. В определенный момент собственная дорефлексивная личность все более сковывает проявление индивидуальности, которая начинает восприниматься как самоценность, что приводит к экзистенциальному кризису. Его причиной становится несоответствие между актуализированным личностным и актуализирующимся индивидуальным. В результате этого несоответствия начинается переходный процесс «отрицающей» или «негативной» самоидентификации, при котором происходит последовательное разотождествление с выполняемыми социальными функциями,   стереотипами,  мотивами и целями, посредством их переоценки с позиций индивидуального «Я». Субъект приходит к состоянию, которое Э.Гуссерль определяет как «закоренелую греховность». В качестве показательной иллюстрации к этому этапу  мы обращаемся к литературной автобиографии одного из предтеч постмодернизма Г.Миллера.

Переход от самоидентификации к самоактуализации подразумевает перенос самотождественности субъекта с личностного «Я» индивида на  индивидуальное «Я» личности.  Самоактуализацию мы определяем как процесс и как результат выбора  индивидом позиций, целей и средств собственного самоосуществления и самоизменения в конкретных социо-культурных контекстах на основе собственной индивидуальности как критерия. Сущностью самоактуализации является стремление к единству, интеграции и синергии внутри субъекта. 

Полученные выше результаты иллюстрируются на примере сюжетной линии философского романа М.Турнье «Пятница, или Тихоокеанский лимб». 

Далее мы обращаем внимание на необходимость определить инварианты «подлинной» самоактуализации. Представляется очевидным, что такие инварианты представляют собой следствие деидентификации. В качестве отправной точки мы берем принцип различения подлинного и неподлинного бытия человека сформулированный М.Хайдеггером. Отталкиваясь от идеи принятия бытия-к-смерти как мотивирующего и ценностно-образующего фактора, мы приходим к необходимости соответствующей реконструкции индивидуальной аксиосферы. Такая переоценка ведет к пересмотру своей «инкарнированности» в жизненный мир, что подразумевает  разотождествление с социальным  механизмом, с культурным контекстом и личностной экзистенциальной историчностью через их последовательную легитимацию. Прямым следствием этого становится  утверждение субъекта на новой позиции, тотальное принятие ответственности за всю полноту собственной экзистенции в сфере принятия решений и в сфере деятельности. Соответственно мы приходим  к необходимости реконструкции собственной дорефлексивной личности, посредством переоценки ее как Другого. Это, в свою очередь, ведет к девальвированию ценности переживания собственной значимости,  к деконструкции Эго, являющимся одним из наиболее глубоких следствий этапа дорефлексивной самореализации личности.  И, наконец, подлинная самоактуализация связана с поиском адекватной самореализации в нормативном пространстве культуры.

Второй подраздел «Актуализация индивидуальности как основание самореализации личности» раскрывает вопрос о возможности самоактуализации в социально-нормативном пространстве культуры, а также о взаимосвязи самореализации личности и актуализации индивидуальности. Опираясь на индивидуально-этическую интерпретацию культуры Э.Гуссерля и функционально-ролевые интерпретации бытия человека в культуре (Р.Тернер, Х.Беккер) мы развиваем тезис о том, что эффективным решением нашей проблемы является понимание фундаментальной структуры социального бытия как «ролевого проекта». Бытие человека в культуре интерпретируется как «бытие-в-роли», где роль понимается как коммуникативная грань личности. 

Актуализация индивидуальности, как отождествление с социально допустимыми ролями, в контексте вышесказанного становится основой интерпретации самореализации личности. Поиск адекватной самореализации подразумевает процесс осознанной реконструкции «ролевого Я» - ролевую идентификацию, связанную со способностью к рефлексии относительно собственных социальных ролей (ролевую дистанцию). Соответственно различно реализуемое ролевое дистанцирование становится основой для типологии личностной самореализации. Возникает спектр типов личностной самореализации,  представленной ее нормативным и ненормативным разновидностями. 

В нашем понимании нормативная самореализация есть самореализация личности в соответствии с существующей в данном культурном контексте, социально допустимой  и адекватной индивидуальному Я ролевой функцией. Ненормативная самореализация представлена одним из следующих видов: неадекватным индивидуальному Я ложным ролевый самоопределением; самоидентификацией с социально нелегитмными (маргинальными, девиантными и т.д.) ролями; асоциальностью как принципиальным отказом индивида от социально-ролевой идентичности;   фиктивной самореализацией связанной с девальвацией самой социально-ролевой реальности субъекта. 

В качестве иллюстрации в заключение этого раздела мы интерпретируем механизм ненормативной самореализации на примере патологического личности главного персонажа романа П.Зюскинда «Парфюмер. История одного убийцы». Типология личностной самореализации завершает наше исследование проблематики актуализации индивидуальности, вследствие чего она обретает свою развернутую интерпретацию, а механизм самореализации личности и сама личность – необходимую целостность осмысления.

В заключении приведены основные положения диссертационной работы,  конкретизированы результаты исследования заявленной темы и намечены перспективы ее дальнейшего развития. Наиболее значимыми результатами являются следующие: 

1. Показано, что смысловая нагрузка понятия «индивидуальность» и ее взаимосвязь с формированием личностных качеств человека неодинакова в различные периоды развития философской  мысли. Трудности, возникающие при интерпретации иррациональности маргинального и девиантного человеческого поведения, приводят к необходимости более полно объяснять человеческую природу, в частности современные философские исследования обращают особое внимание на проблему генезиса личности и на роль индивидуальности в этом процессе.  

2. Феноменологический анализ процесса актуализации индивидуальности приводит к утверждению о том, что инвариантом актуализации индивидуальности является респонзивное взаимодействие с Чужим в процессе познания и в процессе деятельности, ведущее к самоизменению «Я». Соответственно взаимодействие актуализирующегося «Я» с окружающим его жизненным миром интерпретируется как коммуникация Я и Чужого реализуемая в актах поступка-выбора. Чужое выступает здесь  и как внешнее, данное в социальной коммуникации, и как внутреннее, доступное в автокоммуникации. 

3. Выявлены специфичные процессуальные этапы актуализации индивидуальности - самоидентификация и самоактуализация, разделенные переходным кризисом индивидуальной картины мира - отрицающей самоидентификацией (деидентификацией). Обоснована преемственность и взаимосвязь этих этапов.   

4. Самоактуализация определена как завершающий этап актуализации индивидуальности и установлены ее специфичные признаки. К ним относятся: принятие бытия-к-смерти как мотивирующего и ценностно-образующего фактора; переоценка собственной включенности в жизненный мир с позиций интересов индивидуального «Я» и соответствующая реконструкция собственной дорефлексивной личности; деконструкция Эго, являющегося наиболее глубоким следствием этапа самоидентификации; поиск адекватной социально-ролевой самореализации в нормативном пространстве культуры.  

5. На основе развития концепции социального бытия человека как «ролевого проекта» и индивидуально-этической интерпретации культуры Э.Гуссерля обоснована взаимосвязь актуализации индивидуальности и самореализации личности.  Актуализация индивидуальности, определяя выбор социально-ролевых функций и внося момент уникалальности в их воплощение, является имманентным основанием самореализации личности. 

6. На основе сформулированных в работе положений различаются нормативный и ненормативный типы личностной самореализации. Типология ненормативной самореализации включает асоциальность,  самоидентификацию с социально нелегитмными ролями, неадекватное индивидуальному Я ложно-ролевое самоопределение и  фиктивную самореализацию. 

Полученные в работе результаты открывают широкое поле для конкретизации следствий и дальнейшей разработки частных положений. Таким образом, в данном исследовании последовательно раскрыты задачи, поставленные во введении, определены дальнейшие перспективные направления в изучении заявленной темы. Вследствие этого самореализация личности обретает новую интерпретацию и целостность изучения, а актуализация индивидуальности - адекватное восприятие и понимание. 
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Аннотации

Дараган К.Н. Актуалізація індивідуальності як соціально-філософська проблема. – Рукопис.


Дисертація на здобуття ступеня кандидата філософських наук за фахом 09.00.03 – соціальна філософія й філософія історії. – Харківський військовий університет. – Харків, 2001.  

Дисертація присвячена дослідженню сутності актуалізації індивідуальності як самостійного соціо-культурного феномену, аналізу його внутрішньої структури та логіки, установленню відносини до самореалізації особистості. У процесі дослідження автор аналізує етапи становлення даної проблеми в історико-філософському ракурсі, виділяє характерні парадігмальні риси в її концептуалізації. Виявляється проблемна область, зв'язана з аналізом допредикативних структур свідомості. Проводячи феноменологічний аналіз стосовно проблеми вибору, автор приходить до твердження, що специфіка актуалізації безпосередньо зв'язана з моментом ухвалення рішення, з  реалізацією індивідуального  потенціалу «Я» в акті вчинку-вибору. Ця універсальна процесуальна складова, інваріантна стосовно внутрішньої чи до зовнішньої даності і що є основою самозміни «Я», визначається як легітимація. 

Аналіз феномена актуалізації в процесі його становлення і розвитку приводить до виділення двох діалектично-послідовних етапів у цій динаміці - самоідентифікації і самоактуалізації, що відрізняються власною внутрішньою логікою і розділених моментом  специфічної кризи індивідуальної картини світу - негативною самоідентифікацією (деідентифікація). Самоактуалізація розрізняється на справжню і несправжню, зокрема виділяються процесуальні інваріанти справжньої самоактуалізації. Далі автор, спираючись на розуміння соціального буття людини як рольового проекту і розкриваючи типологію особистісної самореалізації, вирішує питання про можливість самоактуалізації в соціально-нормативному просторі культури, зокрема виявляє й аналізує нормативний та ненормативний типи самореалізації особистості.


Ключові слова: Актуалізація індивідуальності, несвідоме, деідентифікація, індивідуальність, ірраціональне, легітимація, особистість, раціональне, раціоналізування, респонзівна феноменологія, самоактуалізація, самореалізація особистості. 

Дараган К.Н. Актуализация индивидуальности как социально-философская проблема. – Рукопись.


Диссертация на соискание степени кандидата философских наук по специальности 09.00.03 – социальная философия и философия истории. – Харьковский военный университет. – Харьков, 2001.  

Диссертация посвящена исследованию проблемы актуализации индивидуальности как самостоятельного социо-культурного феномена, анализу его внутренней структуры и логики, установлению отношения к самореализации личности. В процессе исследования автор анализирует этапы становления данной проблемы в историко-философском ракурсе, выделяет характерные парадигмальные черты в ее концептуализации. Выявляется проблемная область, связанная с анализом допредикативных структур сознания. Проводя феноменологический анализ по отношению к проблеме выбора, автор приходит к утверждению, что специфика актуализации непосредственно связана с моментом принятия решения, с  реализацией индивидуального  потенциала «Я» в акте поступка-выбора. Взаимодействие актуализирующегося «Я» с окружающим его жизненным миром понимается как форму коммуникации Я и Чужого, происходящая посредством «присвоения» Чужого, либо «отчуждения» Своего в актах поступка-выбора. Чужое выступает здесь  и как внешнее, данное в социальной коммуникации, и как внутреннее, доступное в процессе автокоммуникации. Таким образом, сущностью актуализации индивидуальности становится специфичное респонзивное взаимодействие с Чужим в процессе познания и в процессе деятельности, ведущее к самоизменению «Я». Эта универсальная процессуальная составляющая, инвариантная по отношению к внутренней или к внешней данности и являющаяся основой самоизменения «Я», определяется как легитимация, то есть как такой процесс, который придает  когнитивную и нормативную обоснованность проявлениям индивидуального «Я» индивида в его жизненном мире.  

Анализ феномена актуализации в процессе его становления и развития приводит к выделению двух диалектически-последовательных этапов в этой динамике - самоидентификации и самоактуализации, отличающихся собственной внутренней логикой и целеполаганием и разделенных моментом  специфичного кризиса индивидуальной картины мира - негативной самоидентификацией (деидентификацией). Самоактуализация различается на подлинную и неподлинную, в частности выделяются процессуальные инварианты подлинной самоактуализации, представляющие собойследствия кризиса деидентификации. В частности,  принятие бытия-к-смерти, тотальную легитимацию своей включенности в жизненный мир,  реконструкцию собственной дорефлексивной личности, посредством переоценки ее как Другого, а также поиск адекватной самореализации в нормативно-ролевом пространстве культуры. 

Далее автор, опираясь на понимание социального бытия человека как ролевого проекта и раскрывая типологию личностной самореализации, решает вопрос о перпективах самоактуализации в социально-нормативном пространстве культуры. Актуализация индивидуальности, как отождествление с социально допустимыми ролями, в контексте вышесказанного становится основой в интерпретации самореализации личности.  

На этой основе выявлены типы личностной самореализации,  различаются ее нормативная и ненормативная разновидности. Нормативная самореализация есть самореализация личности в соответствии с существующей в данном культурном контексте, социально допустимой  и адекватной индивидуальному Я ролевой функцией. Ненормативная самореализация представлена одним из следующих видов: неадекватным индивидуальному Я ложным ролевый самоопределением; самоидентификацией с социально нелегитмными (маргинальными, девиантными и т.д.) ролями; асоциальностью как принципиальным отказом индивида от социально-ролевой идентичности;   фиктивной самореализацией связанной с девальвацией самой социально-ролевой реальности субъекта. Сформулированная в работе концепция по-новому интерпретирует самореализацию личности и обеспечивает феномену актуализации индивидуальности - адекватное восприятие и целостность изучения.


Ключевые слова: Актуализация индивидуальности, бессознательное, деидентификация, индивидуальность, иррациональное, легитимация, личность, рациональное, рационализирование, респонзивная феноменология, самоактуализация, самореализация личности. 

Daragan K.N. Actualisationof individuality as a social-philosophical problem. – Manuscript.

The dissertation for candidate of philosophical sciences degree of a speciality 09.00.03 – Social philosophy and Philosophy of History. – Kharkov Military University. – Kharkov, 2001.

The dissertation is devoted to the research of the problem of actualisation of individuality as an independent socio and cultural phenomenon, to the analysis of its internal structure and logic, to the establishment of the relation to self-realization of the person. During the research the author analyzes the stages of the given problem formation in the historical and philosophical perspective, singles out typical paradigmal features in its conceptualisation. The problem area connected to the analysis before-predicative structures of consciousness comes to light. Making a phenomenological analysis in relation to a problem of a choice, the author comes to the conclusion, that the specificity of actualisation is directly connected with the moment of acceptance of the decision, with realization of individual potential «I» in the act of an act-choice. This universal remedial component, being invariant in relation to internal or to external reality and a basis of self-change of «I», is defined as legitimation. 

The analysis of a phenomenon of actualisation during it formation and development results in distinguishing two dialectically consecutive stages in this dynamics – self-identification and self-actualisation, which are notable for their own internal logic and targeting and divided by the moment of specific crisis of an individual picture of the world - negative self-identification (de-identification). Self-actualisation is divided into original and not original, in particular remedial invariants of original self-actualisation. Further author, basing on understanding of social life of a person as a role project and opening typology of self-realization, solves the problem on an opportunity self-actualisation in social and normative space of culture.  

Keywords: Actualization of individuality, de-identification, phenomemology of response, individuality, person, self-actualization self-transcendention, self-implementation of the person, self-realization of the person.
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